Ali se še splača raziskovati preteklost Prekmurja?
Predavanje bo okoli 45-minutno, obljubljam polemično vsebino in čim več odprtih točk za morebiten pogovor v nadaljevanju. Ko rečem Prekmurje, imam pred očmi celotno pokrajino med Rabo in Muro v njenem historičnem razvoju, oziroma po l. 1919 Porabje in Prekmurje z prav vsemi tukajšnjimi ljudmi ter naravo vred.
Pred dvema letoma sem na redni letni konferenci PAZU v kratkem prispevku o tukajšnji humanistiki (objavljen je v zborniku) razmišljal o potrebnosti oziroma nujni prisotnosti te skupine ved v prekmurskem prostoru. Tudi današnji naslov je dovolj izzivalen in prepričan sem, da je zelo dobro in umestno, zastaviti si ga. Od obeh možnih odgovorov se najprej odločim za varianto - ne, ne splača se. Argumenti: 

- stroka: Ob vprašanju, ali se sedanji slovenski humanističnoznanstveni prostor kot tak dovolj ali premalo zanima za tukajšnjo preteklost, imam mešane občutke. Težko je na hitro presoditi. Vrstijo se razne objave, dogodki, pišejo in izdajajo se knjige, celo posamična domača in mednarodna znanstvena srečanja se odvijajo tu. A kaj to pomaga, ko pa se nato pri pisanju vseslovensko zastavljenih sintetičnih del ali le delnih pregledov neke določene snovi na to pokrajino kratkomalo pozabi ali se je le bežno dotakne na recimo pol- do ene strani besedila. Primerov – tudi najnovejših – je več in jih ne bom posebej našteval, kot exemplum pa naj bo recimo novo obsežno delo Novejša slovenska zgodovina 1848-1991 s čez 1200 stranmi v izdaji ljubljanskega INZ iz l. 2005, kjer je vsebinsko posebej Prekmurju namenjenih manj kot deset strani, v popisu literature in avtorjev pa ni niti enega samega besedila katerega od prekmurskih zgodovinarjev! Noben, še tako sodoben in vrhunsko opredeljen koncept tovrstnega besedila si preprosto ne bi smel privoščiti takega ravnanja, saj je s tem še enkrat več dokazal, da tako razmišljajočega zgodovinarja dogajanje v tem prostoru s specifičnim historičnim in etničnim razvojem ne zanima oziroma da zanj nima primerne teže kljub bistvenim spremembam v načinu razmišljanja o državotvornih procesih v obravnavanem obdobju. Iz tega namreč jasno sledi dvoje: kam bosta svojo pozornost usmerjala zainteresirana javnost in stroka, in kot končna posledica zamiranje dela historičnega spomina v javnosti.  Zgodovinopisje in ta stroka sta v Sloveniji že lep čas na stranskem tiru zanimanja javnosti, razen seveda obravnave dogajanja v zadnjih 65 letih, ki imajo, kot vemo, še dandanes čisto konkretne premoženjskopravne posledice. Zato pa je stroka že kar lepo spolitizirana – zgodovinarji so postali politiki in obratno. V njej vladajo huda temeljna medsebojna nasprotja, saj je kadrovsko gledano čez 90 % profesionalcev = dr. zgodovine specializiranih za 19.+20. stoletje, od te mase pa kakih 80/85 % za 20. st. ali v celoti: od trenutno kakih cca 150 dr. zgod., morda nekaj več, nas je čez 85 % strokovno »doma« v 20. st. stoletju. Politika, predvsem ministrstvo za znanost/visoko šolstvo ter njegova posebna ARRS nas močno usmerjeno kadrira, saj z izbiro mentorjev iz tega obdobja dirigirano viša število mladih raziskovalcev na prav tem stoletju. Hkrati dobijo raziskovalni projekti o tem času daleč največji del sredstev, število dr. iz tega časa hitro, skoraj nekontrolirano narašča. Kaj to pomeni za samo stroko, mi ni treba poudarjati – to vodi počasi, a zanesljivo v njeno osiromašenje ali drugače rečeno delni propad. Stroka doživlja tudi zelo nenadne preobrate: npr. še pred desetletjem sta v Sloveniji bila dva univerzitetna oddelka za študij zgodovine, sedaj so štirje – konkurenca dela, ali pa: letos pomladi je ena ljubljanska kolegica, direktorica INZ, z obljubljeno osebno podporo ministra hotela doseči ustanovitev centralnega slovenskega nacionalnega inštituta za zgodovino, ki naj bi – po njenem načrtu - dobil pristojnosti za razdelitev prav vseh raziskovalnih sredstev v zgodovinopisju, sam inštitut pa bi lahko organiziral dodiplomski in podiplomski študij stroke ter celo sam podeljeval habilitacije, z drugimi besedami: na enem mestu bi naj nastala samostojna univerza za zgodovino z vsemi pristojnostmi, pa še celoten raziskovalni denar, namenjen stroki, bi imeli pod kontrolo. Predlog je na strokovnem svetu ministrstva sramotno propadel, saj ga ni podprl niti eden od 15 povabljenih zunanjih strokovnjakov. Hvala bogu, si mislim, a le zaenkrat! Če povzamem: splošno stanje v stroki je slabo; glede Prekmurja se je sicer začelo popravljati prav v zadnjih nekaj letih, a le po zaslugi posameznikov, čustveno navezanih na ta prostor. 

   - državna plat: še naprej – kot že toliko desetletij nazaj – ni prišlo do preskoka na višje, institucionalne ravni delovanja: ta hip tu še ni matičnih raziskovalnih institucij. Osrednjih ljubljanskih in tudi mariborskih institucij pa prostor očitno ni zanimal v tolikšni meri, da bi se lotile načrtne vzgoje domačih vrhunskih kadrov. Zato tudi ni toliko načrtne in kontinuirane raziskovalne usmerjenosti v prostor. Ker ni tega, tudi načrtno pridobljene novejše znanstvene produkcije v obeh centrih ni oziroma se je pravkar začela. Rezultat: v pisanju/govorjenju o tukajšnjih historičnih procesih se še kar naprej obnavljajo zastareli in povsem zgrešeni obrazci. Hudo opazno je to seveda tedaj, ko se kaj takega zgodi samemu predsedniku slovenske vlade v njegovem lanskoletnem govoru na proslavi 17. 8. v Beltincih.(govor je na www. Straneh predsedn. Vlade.) Država je v zadnjem desetletju močno zmanjšala obseg sredstev za visoko šolstvo in raziskovanje, še posebej je to očitno v humanistiki. Sedaj obljublja, da bo drugače, a denar se kljub temu še bolj kot doslej večinsko steka v naravoslovno-tehnične raziskovalne institucije. Pri tem bi le omenil, kako zanosno smo o naši preteklosti govorili v osamosvojitvenem obdobju, ko je le-to seveda služilo aktualnim ciljem. Zdaj smo samostojni, zgodovine, sploh starejše, ne potrebujemo več, še huje, njeno pomembnost za nacionalno identiteto vsaj slovensko govorečih državljanov–obe manjšini imata namreč impozantno zaledje matičnih narodnih držav - minimiziramo. Dokaz je stanje te vede v našem izobraževalnem mehanizmu do konca srednje šole in na maturi: medtem ko ima prav vsaka država od naših sosed in še mnoge druge zgodovino za obvezni predmet na maturi, kar pomeni seveda tudi primerno težo predmeta, temu v RS ni tako – zgodovino imamo le za izbirni predmet, ki ga sicer dijaki množično izbirajo, a povprečne ocene so zaskrbljujoče. Temu primeren je dokaj nizek splošni nivo poznavanja stroke novopečenih študentov ob vpisu. Ali pa drug vnebovpijoč primer: stroka je na moji ustanovi UM l. 2000 pridobila status vede, pomembne za slovensko nacionalno samobitnost in kulturo. Lepo in razumljivo, saj je tako že dolgo prej bilo tudi v LJ in še v Kopru. A ni vrag, nenadoma se je U brez kakega pojasnila odločila drugače in januarja 2005 stroki ta status odvzela ter ga dodelila drugi humanistični stroki na UM – hungaristiki! Po prvem šoku smo spoznali, da so dobesedno zatajili tisti, ki bi morali takoj in na ves glas opozoriti javnost, kaj se pripravlja, pa niso! 
- lokalno okolje: je še zmeraj premalo zainteresirano za načrtne oblike humanističnega delovanja in raziskovanja zgodovinske preteklosti, medtem ko je npr. dovzetnejše za etnografske in druge vsebine. Obstoječa dejstva so bolj kot ne nenaklonjena načrtnemu projektnemu delu, če dam za primer le pravcato kalvarijo osrednje pokrajinske knjižnice za pridobivanje osnovnih sredstev. Jasno mi je, da tukajšnji ljudje vidijo kopico večjih problemov in težav, kot je trenutno stanje tukajšnje humanistike. zato vzdušje ni primerno, predvsem manjka občutek potrebnosti tovrstnih raziskav. Predvsem zamerim tako državi kot lokalnemu okolju hkrati z gospodarstvom, da niso zmogli ustvariti več samostojnih raziskovalnih delovnih mest. O tem več pozneje.   
Varianta – da, splača se raziskovati: 

- stroka: kratek pregled dosežkov o preteklosti Prekmurja v zadnjih 15-20 letih. Prav zablestela je arheologija, ki je to pokrajino sedaj potisnila na svetovne arheološke karte -postala je evropska prazgodovinska lokacija najvišje stopnje. Tolikšno število novih mlajšekamenodobnih, bakrenodobnih in zgodnjesrednjeveških najdišč na tako majhnem prostoru in s tako čudovito ohranjenimi artefakti je osupnilo tudi največje optimiste. Odkritja so tako bistvena, da lahko knjigo z naslovom Arheološka topografija Prekmurja, ki jo je kolegica Irena Šavel izdala pred dobrim desetletjem, vržemo v koš, saj je večji del že neuporabna oziroma zastarela, in bo treba izdati novo. namnožile so se tudi objave razprav in drugih arheoloških publikacij. Z odkritji je lahko soboški pokrajinski muzej v zadnjih letih pripravil nekaj resnično vrhunskih arheoloških razstav. Njihove pomembnosti za ta prostor pa se le malokdo popolnoma zaveda, zato o tej kompleksni problematiki več pozneje. 
Domače zgodovinopisje je to obdobje začelo z zborovanjem slovenskih zgodovinarjev v MS 1990, drugim te vrste doslej po l. 1961. od večjih prireditev je tu bilo še nekaj manjših in večjih domačih in mednarodnih simpozijev (Ljudje ob Muri v Lendavi 1995, v MS pa simpozij ob 80-letnici priključitve Prekmurja in simpozij Mogersdorf/Modinci), ki so vsi tudi doživeli izdaje zbornikov prispevkov. Od znanstvenorazis. produkcije je treba poudariti začetek izhajanja Zbornika soboškega muzeja, ki je po osmih številkah postal najvidnejša humanistična in sploh interdisciplinarna serijska publikacija vzhodno od Maribora in Ptuja. Zbornik je muzejsko dete in priča o tedanji želji tukajšnjega ozkega humanističnega kroga, da bi se vendarle nekaj premaknilo na polju produkcije. Z nekaj dodatnimi sredstvi in spremembami v smeri dvojezičnosti bi lahko postal prava interdisciplinarna-humanistična znanstvena revija po vzorcu primorskih Annales in bi z dvema številkama letno lahko prišel v redno državno financiranje.  Hkrati so se v tem času pojavili nekateri novi raziskovalci in pisci, ki o raznih vidikih prekmurske zgodovine kontinuirano objavljajo članke v domačih in tujih znanstvenih revijah – mednje štejem tudi sebe. Nekaj jih je iz teh vsebin celo doktoriralo: kolegica Darja Kerec iz srednjeveške zgodovine o gornjelendavski visokoplemiški družini Seči, in štirje kolegi, vsi iz 20. st.: Göncz Laszlo iz položaja prekmurskih Madžarov med 1919-1941, Kovacs Attila o ponesrečeni izvedbi agrarne reforme v dolnjelendavski okolici po 1. SV, Peter Štumpf o publicističnem narodnoafirmativnem delovanju Jožefa Klekla st., in Stanislav Zver o slovenstvu Jožefa Klekla st. v luči medvojnih in povojnih obtožb na njegov račun. Razen Kerecove in Zvera so ostali trije že izdali disertacije v monografski obliki. Od raznih monografij je nadalje izšlo več del s krajevnozgodovinsko oziroma krajevnožupnijsko, verskozgodovinsko in umetnostnozgod. tematiko izpod peresa enega avtorja, manj pa v obliki zbornikov, ki jih seveda tu ne morem naštevati. Kvaliteta teh del je dokaj različna, od vrhunskih raziskovalnih do le povzemanja že znanih in objavljenih dejstev. nastajati so začeli celo dvojezični slovensko-madžarski zgodovinopisni zborniki. Nadalje so izšla nekatera posebna dela kot so izbori že objavljenih besedil, npr. Ivana Zelka in Matije Slaviča, pa spomini več tukajšnjih župnikov, npr. Ivana Jeriča in Matije Zadravca, pa ozko specializirane knjige kot sta npr. Zgodovina prekmurskega bančništva, dve deli o prekmurskem letalstvu ter pilotih, pa kartografski podvig Prekmurje na jožefinskih vojaških kartah idr. Mnogo je različnih obsežnejših in drobnejših publikacij iz muzejske, etnografske, jezikoslovne ter sorodnih strok, ki vkljčujejo tudi zgodovinske vsebine, dalje časopisnih člankov v slovenskih in madžarskih narodnostnih medijih. Nekaj slovenskih ter drugih raziskovalcev – avstrijskih, madžarskih in hrvaških, ki se sicer drugače ne ukvarjajo s Prekmurjem, pa je dele svojih posamičnih razprav posvetilo temu prostoru, kot npr. kolega Miha Kosi in Žarko Lazarević. Majčken, a pomemben delež v domači produkciji imajo tudi slovensko pisane objave porabske Slovenke Marije Mukič Kozar. Zadnja leta se je občutno povečalo tudi zanimanje arhivske str za prekmurski konec – izhajati so začeli inventarji posamičnih zbirk virov in druga arhivska literatura. 
V celoti gledano velja, da je produkcije mnogo več kot pred 20 leti in to je pohvalno, a to dejstvo prav nič ne spremeni moje prejšnje kritike o pomanjkanju načrtnega dela. Pomembno je še eno dejstvo- v tej količini je sorazmerno malo povsem novih spoznanj, temelječih na študiju novih še neuporabljenih virov.

Sosednja madžarska historiografija je od konca 80-ih let 20. st. v zvezi s Prekmurjem napravila bistven korak naprej v primerjavi s prejšnjim stanjem: znova ga je začela ideološko neobremenjeno obravnavati kot nekdaj sestavni del ozemlja kraljevine Madžarske in ga kot takega vključevati v svojo bogato produkcijo. Ta produkcija seveda nastaja na nivoju tako raziskav celotnega nekdanjega državnega ozemlja, ali na nivoju velike prekdonavske regije, ali na županijskem ali le na krajevnozgodovinskem nivoju. To hkrati pomeni, da se je pri sosedih izredno razširil krog avtorjev, pišočih o raznih historičnih vidikih skupne zgodovine, tudi o vseh obdobjih vključno z 20. stoletjem, zato je količina informacij postala že zelo težko pregledna. Novo znanje se publicira ne le v obeh sosednjih županijah, ampak tudi v ostalih znanstvenih centrih Madžarske na čelu z Budimpešto. Prav tega dejstva se mora zavedati vsak, tudi slovenski raziskovalec, saj brez upoštevanja te literature ni prave – celovite znanosti. Tako postaja iskanje celovitih informacij o produkciji prava avantura, ki pa jo uspešno kanalizirajo mnoge novosti na polju elektronskih medijev, predvsem interneta in CD-jev. Tam se najde danes že ogromno stvari, ki jih aktivni raziskovalec lahko s pridom uporabi, ne da bi za to moral zaviti v tamkajšnje knjižnice ali arhive. Posebej sosednji arhivi so se dokaj posodobili in olajšali dostop do marsikaterega vira, tako da z veseljem sprejmejo goste, zanje imajo v okviru arhiva zmeraj na voljo tudi posebne sobe za nočitev po zelo ugodni ceni ali kar zastonj, so zelo gostoljubni.

Prav ta pospešen in neomejen pretok informacij čez državne meje je lahko močna spodbuda k načrtovanju novih skupnih projektov ter seveda za kontinuirano arhivskoraziskovalno delo.   

- država/matično lokalno okolje: kljub kritičnim besedam malo prej seveda moram izpostaviti tudi svetle točke – spodbude iz prestolnice, iz Maribora in iz lokalnega miljeja, do katerih je prišlo po 1991. To so: obnova soboškega gradu in pridobitev boljših delovnih pogojev tamkajšnjega muzeja, obnova dolnjelendavskega, gornjelendavskega in rakičanskega gradu, dela se še beltinski grad; ustanovitev podružnice PAM v Dolini pri Lendavi, ki bi lahko predstavljala del bodoče pokrajinske arhivske mreže. Spomnim naj tudi, da je PAM že l. 1991 v sodelovanju s sosednjima županijskima arhivoma v Sombotelu in Zalaegerszegu organiziral prvi mednarodni arhivski raziskovalni tabor, letošnji, ki se je odvijal prejšnji teden, pa je tako bil že 17 – dogajal se je na področju občine Črenšovci; zgraditev nove soboške knjižnice, ki lahko – z nujnimi spremembami na izobraževalnem polju – postane nosilec širše zasnovane humanistične dejavnosti v sodelovanju z drugimi ustanovami; in končno pojav prvih konkretno raziskovalnih točk v pokrajini, tako enote ljubljanskega INV v Lendavi, in enote ZRC SAZU v Petanjcih na nekdanji Šiftarjevi domačiji, ki pa bo do začetka rednega dela še potrebovala kar nekaj časa. Omeniti hočem še ustanovitev PAZU pred petimi leti, ki je zastavila načrt dela posebej tudi na regionalno usmerjeni humanistiki in katere prvi večji projekt – to pa bo znanstvena monografija o prekmurski zgodovini do danes – pravkar že poteka. Med posredne spodbudne momente prištevam še pojav tukajšnje zasebne nizkoproračunske založniške dejavnosti, in pa ustanovitev soboške RMK škofije, ki je že v samem začetku z izdajo strokovnega pregleda zgodovine rimokatolištva v pokrajini napovedala, da bo po svojih močeh podpirala raziskave. Da ne bom delal krivice: tudi pri drugih tu delujočih verskih skupnostih so v tem času precej naredili za boljše poznavanje lastnega zgodovinskega razvoja! Na UM je letos nastala nova FF, ki bi lahko s primerno podporo in dogovarjanjem postala nosilka izobraževanja vrhunskih humanističnih kadrov iz pokrajine. Ta trenutek na njenem oddelku za zgodovino študirajo trije prekmurski podiplomski študentje, in kar je najbolj razveseljivo – študirajo na različnih časovnih obdobjih, se pravi ne le iz 20. st., temveč tudi npr. na obdobju od 16.-18. st. Bistvena sprememba z državne strani pa šele prihaja v obliki ustanovitve pomurske regije, ki bo lahko na tej ravni kandidirala za raziskovalna sredstva tako države kot tudi EU. Svetle točke torej so, a glede na primerjalno stanje v drugih slovenskih okoljih bi jih moralo biti več in zgodnejših. 
Perspektive, alternative – take in drugačne

Prehajam na vprašanja, zapisana v napovedniku predavanja. Vprašanje o področjih oz. tematikah nadaljnjega zgodovinskega raziskovanja imam za ključno v smislu usmerjenega načrtnega projektnega dela. Dejansko je stvar v zgodovinopisju preprosta: novo znanje nujno nastaja na osnovi novih virov in uporabljene literature. O razpoložljivih virih za prekmursko zgodovino vemo zaenkrat še zelo malo, saj se tudi v naših arhivih, predvsem v PAM, ki zakonsko pokriva to področje, doslej nihče študijsko ni specializiral prav zanje in je bilo to prepuščeno peščici entuziastov, kot so bili Ivan Zelko, Ivan Škafar ali Franc Šebjanič, in je še danes v Mariboru živeči, a že upokojen prof. Antoša Leskovec, človek, ki je 20 let načrtno popisoval prekmursko gradivo v fondu MS-stolnega sodnika in okrajnega glavarstva iz 2. pol. 19. st. Problem je čisto tehnične narave, saj se daleč največja količina uporabnega gradiva nahaja v treh sosednjih arhivih – obeh županijskih in v škofijskem arhivu v Sombotelu, ki pa ta trenutek še ne premorejo celostnih vodnikov po njihovih arhivskih fondih. Tako je za skorajda vsako podrobnejšo informacijo o gradivu treba priti naravnost v arhiv ali kontaktirati njihovo strokovno osebje. Dobra stran sicer gostoljubnih sosedov je, da so veliko materialov, predvsem starejših, že mikrofilmali in jih tudi konkretno zaščitili. A gradiva je precej tudi drugod, v raznih drugih madž. arhivih in v arhivih drugih sosednjih držav, od Avstrije, Češke, Slovaške, Hrvaške in tja do Romunije. Zato bom odgovor na vprašanje kaj raziskovati razširil z mnenjem o nujnosti ustvaritve lastne regionalne arhivske mreže v smislu dveh sodobnih manjših področnih arhivov, od katerih bi eden imel sedež v MS, drug pa v Lendavi. V njih zaposleni strokovnjaki bi morali načrtno evidentirati vse vrste izvirnega gradiva o pokrajini. Ustanovitelj bi nedvomno morala biti bodoča regija, ki bi za ta namen nujno morala pridobiti ustrezno državno in lokalno podporo. Oba arhiva bi imela za eno od ustanovnih nalog akumulacijo znanja o razpoložljivem gradivu čez državne meje ter nato ustvarjanje virtualne zbirke materialov, dostopnih prek sodobnih elektronskih naprav. To ni utopija, ampak bo – če razmišljamo ne dva-tri temveč pet-šest korakov naprej – postala stvarnost, če ne prej, pa tedaj, ko bodo tukajšnje upravne institucije odkrile, da zaradi vsakdanjih potreb in zakonskih predpisov nujno potrebujejo lastne subregionalne arhive ali vsaj en regionalni arhiv.
Ergo, menim, da so optimalne vsebine nadaljnjih historičnih projektnih raziskav tiste, o katerih viri obstajajo in jih lahko v prihodnje s sodobno tehniko v večjih količinah prenašamo v tukajšnje okolje. Le tako vidim zagotovitev možnosti nemotenega in kontinuiranega dela. Če grem ad konkretum, so osnovne skupine vsebin v grobem in časovno gledano od visokega srednjega veka naprej do danes: kolonizacijski, migracijski in etnični procesi v prostoru in iz prostora; vrste materialne produkcije in človekovo načrtno spreminjanje narave; lastniškoposestne razmere; oblike obvez, dajatev in obdavčitev prebivalstva; zunanja in notranja ogrožanja domačega prebivalstva; delovanje regionalne, županijske in državne uprave; krajevno zgodovinopisje; oblike ter ustanove duhovnosti in religioznosti; socialna struktura prebivalstva; šolstvo, kultura in umetnost. Za vsako od naštetih obstajajo viri in literatura. Posebno poglavje bi moralo biti načrtno izdajanje najdragocenejših oziroma reprezentančnih virov. Z njimi se celotni javnosti predstavi bogastvo njihove sporočilnosti.  
Predvidoma prihodnje leto bo v okrilju prej omenjene PAZU sledila prijava večjega humanističnega interdisciplinarno usmerjenega projekta o kompleksnih interakcijah med skupnostjo, posameznikom in religioznostjo v preteklosti Prekmurja. PAZU ima prav vse potrebno – razen denarja – za ustanovitev samostojnega zgodovinskega ali celo širšega humanističnega inštituta s sedežem v MS. Tak inštitut ne bi bil nič novega v SV Sloveniji, saj je npr. v MB pred dvema mesecema nastal zgodovinski inštitut dr. Franca Kovačiča pri istoimenskem zgod. društvu, ki je že takoj nastavil eno petinsko redno zaposleno sodelavko ter že pridobil in izvaja prve raziskovalne projekte. Predvsem pa taka ustanova ne bi bila direktna konkurenca bodoči petanjski enoti ZRC SAZU, ki seveda še dolgo ne bo mogla razmišljati o širše zastavljenih raziskovalnih projektih. Tu so sta še soboški pokrajinski ter lendavski grajski muzej in soboška knjižnica. Posebej slednja hrani v svojih trezorjih starejše zgodovinsko gradivo o zemljiškem gospostvu in trgu MS res izjemne vrednosti-take, da je jaz podobne v madžarskih arhivih trenutno ne poznam, ki je širši javnosti skoraj popolnoma neznano, in bi si vsekakor zaslužilo kompleksno objavo. Morda pa  je prava možnost za to v naslednjih letih v okviru sodelovanja z Mariborom kot evr. kult. prestolnico. Omeniti moram še zavod za kulturo madž. narodnostne skupnosti, ki je v tem času izdal kar več zgodovinopisnih del.
Kadri – kako do njih!

Osrednja točka tako zgodovinskoraziskovalne kot tudi arhivske problematike so zmeraj na prvem mestu primerno usposobljeni ljudje. Problem je naslednji: Kako bi moral biti usposobljen raziskovalec prekmurske zgodovine/arhivist, in sicer obdobja pred prelomom l. 1919, da bi mu brez ugovora lahko priznali nivo resnične vrhunskosti? Pravim bi, kajti v Sloveniji danes jaz takega ne vidim. Sam se nikakor nimam za vrhunskega, saj mi do te usposobljenosti še nekaj  bistvenega manjka. Problem bom skušal razložiti s pomočjo principa pisanja originalnih virov iz časa od poznega srednjega veka do 1919. Temelj usposobljenosti je znanje vseh jezikov, ki so jih v teh stoletjih na tukajšnjem prostoru govorili, zapisovali in brali ne glede etnično poreklo posameznika. Do 16. st. prevladuje kot jezik zapisov skoraj izključno latinski, tedaj se mu pridružijo še tedaj aktivni jeziki nemški, madžarski in češki ter slovaški - seveda vsi v tedanjih zapisovalnih variantah, nato pa v naslednjem stol. še tedanja oblika prekmurskega slovanskega dialekta. Do konca 1. SV so vsakdanjeaktualni jeziki virov vsaj trije-madž, lat in nemš. Danes, ko poznamo zapise v vseh omenjenih jezikovnih oblikah, jih morata torej vrhunski raziskovalec/arhivist obvladati v njihovih aktualnih oblikah, da bi lahko brezhibno delala z vsemi vrstami virov. Druga stopnja usposobljenosti pa je primerno dobro poznavanje historičnega razvoja tako madžarske države in ožjega področja severnega Prekdonavja v vsaj enem določenem zgodovinskem obdobju, za katerega bi se specializiral, kot tudi poznavanje hkratnih razmer v prostoru na desnem bregu Mure, kar pa se pridobi s študijem dosedaj izdane literature/virov znova v vseh teh jezikih! Spoštovani, ko vse premislimo, dodamo, odvzamemo in kompariramo, pridemo do zanimivega spoznanja: tako kot je preteklost tega prostora kompleksna, večplastna – po domače zamotana-, je tudi usposabljanje za vrhunskega raziskovalca kompleksno, večplastno in drago. Ker menim, da se kolikor toliko spoznam na preteklost celotnega prostora med recimo Furlanijo in Tržaškim zalivom ter Istro, Celovško in Graško kotlino na s in Kolpo ter Sotlo na jugu, lahko zatrdim, da so primorski kolegi nekako v podobni poziciji, za osrednjeslovenski del in pa tu do Mure so zadeve lažje, za Prekmurje pa so nam nemadžarom sploh najtežje zaradi nujnega znanja madžarskega jezika, ki je sicer – zdaj to že vem – zelo izpoveden in lep ter glasoslovno dokaj enostaven jezik, pa vendar težek za učenje. A tudi naši sosedje imajo seveda podobne probleme z učenjem latinščine ter nemščine in branjem tedanjih zapisov. Tudi tam in med gradiščanskimi kolegi je še danes izjemno malo takih vrhunskih ekspertov kapacitete npr. enega Istvana Bariske, arhivista in zgodovinarja v Koeszegu, ali pa Haralda Pricklerja iz arhiva v Eisenstadtu – oba sta dobesedno živi legendi raziskovanja zahodne Madžarske. Zato, če končam s kadri: začeti se mora z lastno intuicijo ter voljo najpozneje v srednji šoli, na fakulteti se jezikovno izpiliti ter začeti z branjem originalnih virov, nato pa v podiplomskem študiju kompleksno širiti oba nivoja. Gre za princip postopnosti – tega se ni mogoče usposobiti v dveh-treh letih! 
Lahko bi jih usposabljali na UM, kjer v okviru rednega študija zgodovine namenjamo nekaj malega več pozornosti temu prostoru kot drugi oddelki in imamo tudi vse potrebne jezikovne predispozicije, v arhivih v LJ in Mb ter nujno vsaj delno tudi pri sosedih, npr. kako študijsko leto ali celo eno od obeh podiplomskih stopenj. Kot idealni oziroma edini možen način stopnjevanega usposabljanja vidim zagotovitev posebnih štipendij bodisi s strani države ali matičnega okolja ter raziskov. inštit. Bodoča regija bo zato nujno morala prevzeti večji delež iniciative prav v tej smeri.
za konec: V matičnem okolju, predvsem v tukajšnjem šolstvu, hkrati pa tudi v gospodarstvu in lokalni samoupravi, bi se nujno moralo spremeniti razmišljanje o vlogi in o nadaljnjem razvoju lokalno usmerjenega zgodovinopisja, pa tudi ohranjene nepremične dediščine. Osnova vsega je sodelovanje in trden dogovor teh dejavnikov, saj le tako načrtno zamišljeno in vodeno delo lahko zagotavlja rezultate. Nemogoče je recimo, da si katerakoli prekmurska občina zaželi npr. izdati občinski zbornik, hkrati pa ne želi nič več spodbujati humanistike kot dotlej. Nič manj čudno je recimo imeti v pokrajini množični ter ob njem še posebej vrhunski turizem, se pravi turiste, ki jim ne zmorejo predstaviti npr. vrhunskih dosežkov tukajšnje arheologije in situ. In tako gre npr. enkratna ideja o državnem arheološkem centru kolegice in letošnje Valvasorjeve nagrajenke Šavlove v nič. Ko so pred dvema mesecema in pol  na Gorenjskem tik ob gradbišču tamkajšnje avtoceste arheologi odkrili odlično ohranjeno poznoantično villo rustico, je tamkajšnji ugledni arheolog že čez deset dni na TV suvereno razlagal načrte v zvezi z njo–najprej sprememba vseh prostorskih načrtov in trase avtoceste, nato konzervacija in trajna možnost ogleda. Nauk iz tega-kar je očitno možno na Gorenjskem, je povsem nemogoče in neverjetno v Prekmurju! Kaj pa če bi tukajšnjim turističnim in občinskim veljakom predočili možnosti povečanega stalnega dotoka turistov iz Evrope prav zavoljo arheološke dediščine – le dobro tržiti jo je treba znati, in to v tako idealnih pogojih, kot so tu, najdišča so namreč skorajda pred pragom MS! S to dediščino je nekaj preprosto treba narediti, saj je lahko – ko se jo enkrat uredi – kura, ki trajno nese zlata jajca. In prav to, jajca – a v smislu saj vemo plodnosti in uspešnosti, bo treba imeti, ko se bomo o takih zadevah pogovarjali v bodoče.
Hkrati se ne morem strinjati še z marsičem v okviru ohranjanja dediščine in preteklosti, npr. s sedanjim potekom revitalizacije gradu pri Gradu na Goričkem. Če naj bi tja prihajali turisti iz Evrope, potem mora upravljalec nujno poskrbeti za občutno boljše informacijsko-prometno usmerjanje do objekta, saj je to ta trenutek pod vsakim nivojem. Tudi za ime objekta sem že predlagal spremembo: sam grad, ki je tu v starejših oblikah stal že pred skoraj 800 leti, ko naselja pod njim seveda še nikjer ni bilo, se je imenoval grad Gornja Lendava, naselje je jasno dobilo ime po njem, a so mu domačini zmeraj rekli izključno »grad«, to je bilo do 1952 ko je tedanja oblast nenadoma spremenila ime naselja in očitno se je to novo uradno ime oprijelo tudi samega gradu. No ja, v komunizmu je bilo mogoče prav vse, če ste kdaj morda poslušali radio Erevan. Pomislite torej, kaj moram jaz znancu od drugod reči, če mu hočem razložiti, kaj naj si pride pogledat: poslušaj, obišči grad grad pri gradu na Goričkem. To me bo krivo pogledal -to je zagotovo svetovni unikum in zaradi neprepoznavnosti imena traparija brez primere. Medtem ko zgodovinska stroka grad tako ali tako še dalje povsem upravičeno imenuje z njegovim historičnim imenom, upravljalec ne spremeni nič.    
